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P& vegne af Danmarks Naturfredningsforening og Danmarks Sportsfiskerforbund fremsendes
hermed fglgende indsigelse til den supplerende hgring vedrgrende miljgvurdering af Lynette-
holm.

Indledning

Det er vanskeligt at fa overblik over hvad der er nyt i denne seneste hgring i forhold de to tid-
ligere hgringer. Hvad er nye vurderinger eller blot er reference til vurderinger i de to fgrste
miljgvurderinger? Hvor indgar nyt datagrundlag og hvor anvendes det tidligere benyttede da-
tagrundlag? Hvor er der tale nye afvaergende foranstaltninger og hvor er de dokumenterede?

Vurdering af de mulige kumulative pavirkninger og vurderingen af uddybningen af sejlrender
burde have veeret med i de to fgrste vurderinger og det beklages at disse kommer sa sent ind i
processen. Delrapporterne 17 og 18 som indeholder et vaesentligt grundlag for Notatet “Tillaeg
til miljgkonsekvensrapport vedr. vandplaner, Danmarks Havstrategi og uddybning af sejlren-
der” er ikke faerdige og dermed gjort offentlige tilgaengelige ved hgringsprocessens start.

Danmarks Naturfredningsforening og Danmarks Sportsfiskerforbund skal endnu en gang be-
klage det hastveerk og den meget uigennemsigtige proces, som miljgvurderingen af Lynette-
holm projektet er foregdet under.

Lynetteholm - Tillaeg til miljgkonsekvensrapport vedr. vandplaner, Danmarks Hav-
strategi og uddybning af sejlrender

Alternativer til Lynetteholm

P& side 2 i den indledende redeggrelse fremfgres, at alternativet til Lynetteholm som storm-
flodssikring vil vaere et dige. Dette er imidlertid fravalgt som alternativ, da det ikke Igser de
gnskede formal naevnt i principaftalen.

Dette synes uforstaeligt i og med at bade transportministeren, overborgmesteren for Kgben-
havns Kommune og direktgren for By og Havn i medier og pa offentlige informationsmgder
gang pa gang har understreget vigtigheden af, at Kgbenhavn hurtigst muligt stormflodssikres
fra nord og at Igsningen pa de gvrige formal er usikre og farst vil blive besluttet laengere ud i
fremtiden.

Til trods for at dette ikke stemmer overens med hverken den geeldende Stormflodsplan 2017
for Kgbenhavns kommune eller den nyeste Risikostyringsplan 2021. I begge tilfaelde prioriteres
stormflodssikring fra syd hgjere end stormflodssikring fra nord, som ifglge Stormflodsplanen
kan vente et par artier i forhold til sikringen fra syd.

Et dige eller en smallere tange, som ikke blokerer Kongedybet, kunne bade vaere et langt billi-
gere og langt mere miljgvenligt alternativ, som bade kunne stormflodssikre Kgbenhavn fra
nord og fungere som jorddepot for en periode. En periode som vil vaere lang nok til at Igsnin-



ger pa de gvrige behov som skal opfyldes gennem principaftalen findes en fornuftig made, og
uden at veere fastldst i forhold de mulige Igsninger.

DN og DS skal derfor pa det kraftigste opfordre til at der foretages en miljgvurdering af mulige
alternative mader at stormflodssikre Kgbenhavn fra nord og at dette ses i sammenhaeng med
den sikring der skal ske fra syd.

Vurdering af pavirkninger af tilstand, og malsatninger i vandplaner og Danmarks
havstrategi fra etablering af Lynetteholm

Bundvegetation

I rapporten fremfgres flere steder at den gkologiske tilstand for alegrees i vandomradet @re-
sund N er klassificeret som “Ringe”. Det vil sige at dlegraes generelt i dette vandomrade er
under pres og at selv mindre ekstrabelastninger med naeringsstoffer og pavirkning fra sedi-
mentspredning vil kunne 3 relativt store negative konsekvenser i og med at 8legraessets evne
til at regenerere og sprede sig bliver yderligere nedsat. Hertil kommer at arealet til radighed
for alegraes indskraenkes gennem inddragelsen af velegnede lavvandede kyststraekninger i pro-
jektet.

P& side 6 konkluderes, at pavirkningen af dlegraesset lokalt inden for de arealmaessigt sma
omrader, hvor der foretages arbejder p& havbunden/aendring af eksisterende habitat, og hvor
der forekommer alegrees, vil vaere moderat, mens den overordnede betydning/pavirkning af
dlegraesvegetationen regionalt, og for vandomrade @resund, nordlige del vurderes at veere
lille.

For sedimentspredning vurderes pa side 9 at den samlede pavirkning vil veere begraenset

til et areal omkring 0,61% af et samlede areal pd 150 km2 for alegraes og bundvegetation in-
denfor vandomradet @resund, nordlige del. Dette selvom en andret og mere skdnsom afgrav-
ningsmetode af bunden under Lynetteholm forventes at blive anvendt end forudsat i den fgrste
miljgvurdering (beskrevet i afsnit 1.1).

Forhgjet koncentration af sediment i vandsgjlen vurderes ikke at pdvirke dybdegraensen for
hovedudbredelsen af dlegraes i vandomrddet @resund N. I disse betragtninger indgar ikke risi-
koen for at det bundfzeldede sediment eroderes ved a&ndrede strgmforhold og bundfaeldes
endnu leengere vaek fra anlaegsarbejdet. Der tages heller ikke hensyn til den mulige pavirkning
af konnektiviteten af 8legreesforekomsterne.

For eksempel kan manglende konnektivitet/for stor afstand til naermeste andet omrade med
dlegraes fa stgrre betydning for de ret sma forekomster af taet vegetation af alegraes i Svane-
mgllebugten end det antages i miljgvurderingen.

Der fremfgres videre at der er tale om en reversibel pavirkning og at alegraes kan forventes at
genetablere sig efter ca 5 &r. Dette er der imidlertid kun ringe sandsynlighed for. I den fgrste
miljevurdering henvises til en enkelt observation fra Femern Bzelt, hvor dlegraesset efter 5 ar
kun delvist var regenereret i partier. Hovederfaringerne er, at dlegraes har svaert ved at etable-
re sig igen nar det fgrst er fjernet. Hurtigst gar det almindeligvis hvis alegraesset kan spredes
ved rodskud fra eksisterende bevoksninger, mens retablering fra spirende frg er en langsom

og sarbar proces. Isaer hvis bunden aendrer karakter og bliver meget mudret eller - hvad der
er mere sandsynligt her — hvis bunden p& grund af stremforholdene bliver meget hard.

Det kan derfor ikke sluttes at alegraesset i @resund, som i forvejen er under gkologisk pres, vil
regenerere helt eller delvist efter 5 &r ud for Kgbenhavns Havn, pd Middelgrunden eller i Sva-
nemgllebugten. DN og DS er derfor uenig med miljgvurderingens konklusion om at p&virknin-
gen af dlegraesbestanden @resund N vil veere lille.

Med hensyn til forurenet sediment konkluderes pa side 10 at det efter bundfaeldning hurtigt vil
blive overlejret af bundfaeldet rent sediment, og at der derfor ikke vil ske en opkoncentrering



af metaller og forurenende organiske stoffer i bundvegetation og fauna. S&fremt der genetab-
lerer sig en naturlig bundfauna i omrddet (og det forudseetter vurderingerne jo), vil de graven-
de bunddyrs aktivitet typisk hurtigt fgre til en opblanding af de gvre 5-10 cm af havbunden.
Ideen om overlejring med uforurenet sediment som sikring af biota mod forurenende stoffer er
saledes en hypotese. Desuden kan en risiko for, at der ikke alle steder hvor der bundfseldes
forurenet sediment, straks vil ske en overlejring af bundfzeldet rent sediment, efter vores vur-
dering ikke afvises.

DN og DS er derfor uenig med miljgvurderingens konklusion om at risikoen for opkoncentre-
ring af metaller og forurenende organiske stoffer i de biologisk aktive bundlag i @resund N vil
veere lille. Den er efter vores vurdering absolut til stede.

Der bgr derfor iveerksaettes yderligere afvaergeforanstaltninger for eksempel i form af siltgardi-
ner for at mindske sedimentspredningen endnu mere, ligesom alegraessets tilstand og udbre-
delse bgr indgd i overvdgningen.

For driftsfasen vises pa figur 6, side 14 resultatet af en modelberegning af klorofylkoncentrati-
onen baseret pa tal fra 2014 - 2016. De stgrste andringer sker umiddelbart nord og vest for
Lynetteholm mens der sker en stigning pa op til 10% ned langs Amagers gstkyst og i dele af
Svanemgllebugten. Omvendt sker en reduktion i Kgbenhavns havn og i kanalen langs Prgve-
stenen.

P& den baggrund konkluderes i miljgvurderingen at der er tale om mindre aendringer i driftsfa-
sen.

Stigningen i klorofylkoncentrationen skyldes en forgget naeringsstofbelastning, som fglge af
udledning af urenset spildevand fra jorddepotet.

Den forggede naeringsstofbelastning som efterfglger den ovenfornsevnte forurening med sedi-
menter vil alt andet lige betyde ringere vilkar for dlegraesset og regenerering af dlegraes i om-
kring Lynetteholm, i Svanemgllebugten og langs Amagers gstkyst.

DN og DS er derfor ikke enig i at der kun er tale af mindre andringer og konsekvenserne der-
for er begraensede eller sma. Der er en betydelig risiko for at anlaeg og drift af Lynetteholm vil
have en maerkbar negativ pavirkning af det marine miljg i @resund. Specielt omrader med 3le-
graes vegetation vil lide under dette.

Bundfauna

Sammenfattende vurderes (side 18), at hverken anlaeg eller drift af Lynetteholm, at indvirke
pd mulighederne for at opnd god gkologisk tilstand for bundfauna i vandomradet @resund,
nordlige del, ligesom tilstanden for bundfauna ikke vil blive andret. Der vurderes ingen pa-
virkninger af bundfauna udenfor naeromradet for Lynetteholm, og saledes ingen pavirkninger
udenfor vandomrddet @resund, nordlige del.

Dette kan imidlertid diskuteres i og med Lynetteholm beslaglaegger 2,8 km2 havbund, hvor
den eksisterende bundfauna forsvinder. Dernaest vil aflejring af sedimenter fra gravearbejdet
og fra etablering af perimeteren betyde, at de naermest beliggende muslingebestande vil dg.
Leengere vk fra arbejdspladsen vil muslingebestandene blive belastet af sedimentaflejringer i
mindre maengder. Pavirkningen forventes at blive kort og dgdeligheden blandt blamuslinger
Eorudses at blive lille. I begge tilfselde forventes blamuslingerne at reetablere sig indenfor et
ar.

I forhold til forurenende stoffer forventes vandkvalitetskriteriet VKKMaks ikke overskredet i
anlaegsperioden pa grund anvendelse af en aendret og mere skdnsom afgravningsteknik (i for-
hold til den fgrste miljgvurdering).



DN og DS er ikke enig denne vurdering: Selvom bundfauna er i stand til relativt hurtigt at gen-
etablere sig efter forstyrrelser s3 begraenses mulighederne af permanente aendringer i strgm
o0g i bundsubstratets sammensaetning. Begge forhold ma forventes sendret af projektet. Tilsva-
rende vil fraveer af dlegraes fierne den hertil knyttede rige fauna. Der er med andre ord risiko
for at der ikke er tale om en reversibel proces.

Kemisk og gkologisk tilstand

Efter anlaeg af perimeteren vil der ske udledning af fortreengningsvand under og efter opfyld-
ningen hvoraf det meste af opfyldet bestar af lettere forurenet jord. Udledningen vil ske uren-
set via rgrledning gst for Lynetteholm og via diffus udledning langs hele perimeteren. Ved ud-
ledningen og udsivning af fortraengningsvand vil der ske udledning af metaller, gvrige forure-
nende stoffer, samt naeringsstoffer.

Ved udledningen af fortreengningsvand er det beregnet at koncentrationen for nogle af de ud-
ledte stoffer vil overskride VKKGenerel og VKKMaksimum som fastsat jf. BEK. 1625 af
19/12/2017 /10/. Derfor foreslas det i miljgvurderingen, at der skal etableres en blandingszo-
ne omkring udledningen med diameter p& minimum 23 m, sddan at koncentrationen for alle
udledte stoffer overholder krav til kvalitetskriteriet, og vil vaere <VKKGenerel udenfor en blan-
dingszone omkring udledningen p& <50 m. Det vil sige man alene satser pa en fortynding af
de forurenende stoffer og ikke pa en rensning inden udledningen i @resund.

Samlet er det vurderet (pa side 23) at den kemiske og gkologiske tilstand, ikke vil blive sen-
dret, og ikke vil blive pdvirket betydeligt for anlaegsfasen for Lynetteholm, ligesom der ikke

vurderes aendringer af tilstanden, eller overskridelse af vandkvalitetskravene for driftsfasen

udenfor blandingszonen. Dette gaelder for de tre bergrte omrader (vandomradet Kgbenhavn
Havn, vandomradet Nordlige @resund og @resund, 12 sm).

DN og DS er ikke enig i denne betragtningsmade. Selvom den nuvaerende tilstand kan opret-
holdes vil der blive udledt betydelige maengder af forurenende stoffer ved anlaeg og drift af
Lynetteholm. Bade for kviksglv, bly og cadmium er graensevaerdierne i forvejen overskredet i
vandomradet. For kviksglv beregner man at udledningerne fra Lynetteholm udggr 0,1% af de
samlede arlige udledninger af kviksglv i @resund mens der ikke er angivet tilsvarende tal for
de gvrige stoffer. Det betyder at isaer de neermeste bergrte vandomrader belastes yderligere
og det bliver endnu sveerere i fremtiden at forbedre den kemiske og @gkologiske tilstand. Derfor
er det uansvarligt ikke at lade fortreengningsvandet gennemga en renseproces fgr det ledes ud
i Iresund og dermed belaster et farvand som i forvejen er under pres.

Neeringsstofferne kveelstof og fosfor

Under anleegsarbejdet beregnes frigivet 3.188 t N og 1.050 t P (side 25). Heraf vurderes kun
en mindre del (26 t N og 4,8 t p) at vaere biotilgaengeligt og det estimeres at den arlige merbe-
lastning af vandomradet vil vaere 2.3%. Dette estimat bygger blandt andet pa en vurdering af
det gravespild der opstdr ved bundudskiftningen under Lynetteholm. Gravespildet estimeres til
kun 9%, hvilket efter vores opfattelse er urealistisk lavt taget de skiftende meteorologiske for-
hold og til dels uforudsigelige streamforhold i betragtning.

Den estimerede merbelastning af vandomradet med naeringsstoffer er derfor efter vores opfat-
telse urealistisk lav.

Under driftsfasen beregnes, at det udledte spildevand frigiver 7,7 t N i 2023 og 4,6 t N om aret
fra 2024 og frem; for P er tallene henholdsvis 0,46 ti 2023 og 0,27 t N om dret fra 2024 og
frem.

Som kompenserende foranstaltning naevnes (side 29) at Kgbenhavns Kommunes Spildevands-
plan vil kompensere for denne merudledning. Der redeggres ikke naarmere hvordan det haen-
ger sammen. Der fremfgres at miljgmyndigheden (Kgbenhavns kommune) har godkendt en
sadan kompenserende foranstaltning. I tabel 7.1 i rapporten “Vurdering af pavirkninger fra det
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samlede projekt bestdende af Lynetteholm, uddybning af sejlrender og klapning af havbunds-
materialer” nsevnes, at der er planlagt en udbygning af Lynettevaerket og Damhusdens rens-
ningsanlaeg vil reducere kveelstofudledningen s3 meget at dette kan kompensere for den foru-
rening som driften af Lynetteholm medfgrer. Der oplyses ikke om denne kompenserende funk-
tion indgik i beslutningen om at udbygge de to rensningsanlaag.

Det vil sige, at den forbedring som den allerede planlagte og vedtagne udvidelse af de to rens-
ningsanlaeg delvist vil modvirkes af Lynetteholm projektet. Derfor vil anlaeg og drift af Lynette-
holm alt andet lige betyde en merbelastning med naeringsstoffer i @resund. Herudover bryder
man med princippet om at "forureneren betaler” i og med Kgbenhavns borgere gennem vand-
afledningsafgifter kommer til at betale for den forurening som opstar pa grund af driften af
Lynetteholm jorddepotet.

Pavirkning i forhold til Danmarks havstrategi
I tabel 4.1 gives en kvalitativ beskrivelse af den mulige belastning i forhold til 11 sdkaldte de-
skriptorer.

Sammenfattende vurderes (side 47), at anlaeg og drift af Lynetteholm hverken vil pavirke be-
lastninger, kriterier eller mal for de 11 deskriptorer. Der vurderes heller ikke at kumulative
forhold vil pavirke belastninger, kriterier eller mal.

DN og DS er uenige i vurderingen forhold til Deskriptor 1: Biodiversitet: Kvaliteten og fore-
komsten af

habitater samt udbredelsen og taetheden af arter for sa vidt angar alegrees. Miljgvurderingen
tager ikke hgjde for evt. pdvirkning af konnektivitet.

DN og DS er uenige i forhold til Deskriptor 4: Fgdekaeder: Alle elementer i havets fgdekaade, i
den udstraekning de er kendt. Tab eller svaekkelse af omrader med dlegraes og skader pa
bundfauna (blamuslinger) vil svaekke @resunds fodekaeder.

DN og DS er uenige i forhold til Deskriptor 5: Eutrofiering: Menneskeskabt eutrofiering er mi-
nimeret. Estimeringen af sedimentspild ved gravearbejder er urealistisk lav og dermed de fore-
tagne beregninger af biotilgaengeligt N og P. Herudover vil de udledte mangder af naerings-
stoffer som indregnes i Kgbenhavns Spildevandsplan alt andet lige betyde en merbelastning af
vandomradet.

DN og DS er uenige i forhold til Deskriptor 7: Hydrografiske forhold: Permanent a&ndring af de
hydrografiske egenskaber pavirker ikke de marine gkosystemer i negativ retning. Anlaeg af
Lynetteholm betyder en blokering af Kongedybet hvilket pd baggrund af modelberegninger
vurderes at give en blokkeringseffekt p& 0,25% og en reduktion af salttransport pa 0,23%. Der
argumenteres med at de styrende strgmningstvaersnit for udvekslingen af salt og vand mellem
@stersgen og Kattegat forsat vil udggres af Drogdentaersklen. Lynetteholm vil derfor ikke an-
dre pa hyppigheden og maengden af saltvandsindbrud til @stersgen. Der argumenteres ogsa
med at stigning af havspejlet i Igbet af en arreekke vil kompensere for reduktion af vandgen-
nemstrgmning og salttransport. Til trods for dette vil der alt andet lige ske en reduktion i
vand- og salttilfgrslen til @stersgen i forhold til en situation hvor Lynneholm ikke blev anlagt.
Der tages videre ikke stilling til eventuelle skader pa kortere sigt, - i perioden indtil havstigning
eventuelt vil udligne den reducerede vand- og salttilfgrsel.

Det kan derfor ssmmenfattende konkluderes at anlaeg af Lynetteholm vil pdvirke mulighederne
for at gennemfgre Danmarks Havstrategi for mindst 4 ud af 11 deskriptorer.

Vurdering af pavirkninger af tilstand, og malsatninger i vandplaner og Danmarks
havstrategi fra klapning af havbundsmaterialer



Med en klapmaengde p& 2.541.390 m3 vurderes (side 7) at svare til 2.132 tons total-N og 909
tons total-P. Det forudsaettes at den biotilgeengelige del at veere 1% for N og 0,1% for P og der
vil teoretisk kunne frigives i alt omkring 21,3 ton N og 0,9 ton P fra sedimentet, der klappes.

Det vurderes videre at forggelsen af indholdet af naeringsstofferne kvaelstof og fosfor

ved klapningen ikke vil medfgre nogen naevnevaerdig forggelse af fytoplankton produktionen,
og dermed klorofylindholdet i vandet for vandomrdde Kgge Bugt og @stersgen, eller gvrige
naerliggende vandomrader

DN og DS finder ikke at et estimat af frigivelse pa 1% til oplgst fase er plausibelt, da suspen-
deret sediment er underlagt varierende hydrografiske forhold med varierende kemiske betin-
gelser. Forureningen med neeringsstoffer kan derfor vaere betydeligt hgjere end det antages
hvilket blandt andet har betydning for den afveergende foranstaltning der peges pa.

Her peges pa, at reduktioner i udledning af kveelstof og fosfor fra Kgbenhavns spildevand som
folge af udbygning af Lynettevaerket og Damhusdens rensningsanlaeg kan medregnes som
kompenserende foranstaltninger i forhold til merudledningen fra klapningen. Her kan fremfgres
samme synspunkt som ovenfor: Dette er et brud med princippet om “at forureneren betaler”.
Da der samtidigt er usikkerhed omkring hvor store manger kvaelstof og fosfor der rent faktisk
frigives, er det vanskeligt at vurdere om den foresldede foranstaltning har den forngdne kapa-
citet til at kompensere for forureningen.

DN og DS er derfor heller ikke enige med rapportens konklusioner vedrgrende pavirkning af
malopfyldelsen for Danmarks havstrategi.

Vurdering af pavirkninger fra det samlede projekt bestdende af Lynetteholm, uddyb-
ning af sejlrender og klapning af havbundsmaterialer

Veesentlighedsvurdering i forhold til Natura 2000 omradet Saltholm N142

I kapitel 4 vurderes at det samlede Lynetteholm projekt (anleeg af Lynetteholm, uddybning af
sejlrender og klapning af materiale). Det vurderes, at den samlede spredning og aflejring af
sediment fra de tre delprojekter ikke vil have nogen betydning for tilstanden og bevaringssta-
tus af de udpegede naturtyper i N142 og de arter der er tilknyttet naturtyperne. Pavirkninger-
ne vurderes derfor som uveaesentlige.

DN og DS er ikke enige i denne konklusion og henviser til bl.a. den kritik, der er rejst af Lans-
styrelsen i Skane vedrgrende den manglende vurdering af risikoen for sekundaer spredning og
sedimentering. Ud over sedimentspredningen vil der ske en spredning af suspenderede fine
partikler som vil have en vis skyggevirkning i forhold til de marine naturtyper som indgar i ud-
pegningsgrundlaget.

Herudover kan det papeges, at vurderingerne er baseret pa at gravearbejde og klapning fore-
gar i vinterhalvaret fra oktober — marts. Da der er tale om store og komplekse projekter med
risiko for forsinkelser af det enkelte delprojekt og da tidsplanen er meget stram, anses det ikke
for usandsynligt at tidsplanerne ikke kan overholdes og med deraf fglgende endnu stgrre skade
pa Natura 2000 omradet.

DN og DS mener ikke det er muligt pa det foreliggende grundlag at konkludere at Lynetteholm
projektet ikke kan have en vaesentlig pavirkning af Natura 2000 omrade N142. Vi skal derfor
opfordre til, at der foretages en uvildig vurdering af de anvendte beregningsmodeller for sedi-
mentspredning og den anvendte vurderingsmetodik i forhold Til Natura 2000 omrade N142
mere generelt.

Kumulative pavirkninger mellem Lynetteholm projektet og andre planer og projekter




I oversigten side 26, tabel 7.1 konstateres at der kan vaere mulige kumulative effekter i for-
hold til Havvindmglleprojekt Nordre Flint i @resund (kvaelstofdisposition til vandomradet og pa
Saltholm) MKR endnu ikke offentliggjort

Havvindmglleprojekt Aflandshage i @resund (kveelstofdisposition til vandomradet, pavirkning af
havpattedyr) MKR endnu ikke offentliggjort

Etablering af Nordhavnstunnel (MKR konkluderer, at der ikke er pavirkninger af Natura 2000
omradet N142 alene pga. afstand). Projektet er miljgvurderet for MKR for Lynetteholm. Ville
samme konklusion kunne drages i dag og med brug af samme metodik, som er anvendt for
Lynetteholm?

Indvinding af sand fra Kriegers Flak (muligvis indvindingsaktiviteter til Lynetteholm samtidig
med idriftsaettelse eller vedligehold pa mgller, som ogsa kan veere forbundet med

nogen sejladsaktivitet. Der kan ogsd veere mulighed for samtidighed med indvinding til Femern
forbindelsen.) Indvinding endnu ikke miljgvurderet.

Omlaegning af spildevandsledninger Ul og U4 ifm. anlaeg af Lynetteholm. (mulige kumulative
effekter) MKR endnu ikke udfgrt

P& det grundlag konkluderes, at der ikke er vaesentlige kumulerede pavirkninger, der kan an-
dre resultatet af de hidtil udfgrte vurderinger.

DN os DS er uenige i denne konklusion, som efter vores vurdering bygger mere pa formodnin-
ger end pa evidens.

For det fgrste fordi miljgvurderingen af flere af de medtagne projekter (Havmglleprojekterne
ved Nordre Flint og Aflandshage) endnu ikke er offentliggjorte og de mulige kumulative effek-
ter dermed ikke blevet analyseret naermere.

For det andet fordi der for andre projekter slet ikke gennemfgrt nogen miljgvurdering pa nu-
vaerende tidspunkt (indvinding af sand pd Kriegers Flak til Lynetteholm og Femern forbindelsen
samt omlaegningen af spildevandsledninger fra Lynettevaerket).

Dette ufuldstaendige materiale giver efter vores vurdering ikke grundlag for at konkludere, at
der ikke er risiko for betydelige kumulerede pavirkninger. Vi skal pd den baggrund opfordre til
at beslutning af projektet afventer indtil der foreligger en bedre og mere databaseret vurde-

ring.

Kontaktpersoner denne indsigelse

Ole Damsgaard, Kaare Manniche Ebert,

naastformand for DN Kgbenhavn Fiskebiolog, Danmarks Sportsfiskerforbund
ole.damsgaard@outlook.dk kme@sportsfiskerforbundet.dk

50515880 40 97 14 92
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